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HAJDUNANAS VAROSI ONKORMANYZAT
JEGYZOJETOL 3,

Szama: HAJ/28544-8/2021.
Elékészit6k: Nagy Ildiké adougyi
csoportvezetd
Az  elGterjesztés  tOrvényességi
ellenérzdje: Dr. Kiss Imre jegyz6

ELOTERJESZTES
Egyes helyi adokrol, jarulékokrol és dijakrél sz6l6 Onkormanyzati Rendeletek médositasarél

A mezei Srszolgalatrél és mezd8ri jarulékrol szolé 13/2011. (V. 05.) Onkormanyzati Rendelet (a
tovabbiakban: Mez66ri Rendelet) 5. § (9) bekezdése alapjan ,,az Onkormanyzat mentességet biztosit annak
a befizetésre kotelezett foldhasznalonak (tulajdonosnak) - szocialis raszorultsagtol fuggetlentl - akinek az
adott targyévre fizetendé mez86ri jaruléka nem éri el az 1000 Ft/év sszeget”. Javaslom ezt 2000 Ft/év
Osszegre modositani, mivel az igy elkészilé hatarozatok eléallitasanak és kézbesitésének koltségei nem
fedezik még az el6allitas anyagi koltségeit sem. A postai dijak szintén jelent6sen megndvekedtek. A
hatarozatok elkészitése és kikildése minden évben szikséges, amelynek postai és csekkbefizetési
minimumdija kb. 1300 Ft/db &sszegl (Az adminisztricids és beszedés koltségeket nem tartalmazza.), igy
alacsony Osszegeknél még a raforditasok sem tériilnek meg. Bz 586 db hatarozatot érint éves 785.000 Ft
el6irassal, melynek koltségtétele nagysagrendileg ugyanekkora.

A fentiek értelmében javaslom az 5.§ (9) bekezdését modositani az alabbiak szerint:
,»(9) Az Onkormanyzat mentességet biztosit annak a befizetésre kotelezett foldhasznalonak (tulajdonosnak)
- szocialis raszorultsagtol fiiggetlentl - akinek az adott targyévre fizetendé mez66ri jaruléka nem éri

el az 2000 Ft/év 6sszeget.”

Az el6terjesztéshez mellékelt rendelettervezet ezen médositasokat tartalmazza.

ELOZETES HATASVIZSGALAT (a jogalkotisrol szolo 2010. évi CXXX. toérvény 17. §-a alapian

A tervezett jogszabaly valamennyi jelentésnek {télt hatdsai, kiilonosen:

1. Tarsadalmi hatasai: A rendelet-tervezet csokkenti a foldhasznalék kozterheit.
2. Gazdasagi hatasai: nincsenek.

3. Koltségvetési hatasai: Az Onkormanyzat koltségvetésének egyensulya javul. Igaz, hogy ezen
rendelkezés 785.000 Ft kiesést jelent a koltségvetésbdl, de ugyanakkor hozzavetSlegesen ennyivel
csokkenti a postazasi és csekkfeldolgozasi kiadasokat az 586 £6 mentesitése.

4. Kornyezeti kovetkezményei: Nincsenek
5. Egészségi kovetkezményei: Nincsenek.

6. Adminisztrativ terheket befolyasol6 hatasai: A Hivatal Kézgazdasagi Iroda Adotigyi Csoportjanak
adminisztraciés terheit csokkenti.

A talajterhelési dijrél sz616 5/2016. (I. 29.) Onkormanyzati Rendelet (tovabbiakban: TTD rendelet) 2016.
marcius 1-i hatalybalépését kévetSen a Hajdinanasi Kézés Onkormanyzati Hivatal Kézgazdasagi
Irod4janak Adougyi Csoportja kialakitotta az ide vonatkozo ugyintézés, ugyfélfogadas eljarasi rendjét.

Az elmult idészakban végbement gazdasagi valtozasok hatasara szitkségszertvé valt a TTD Rendeletben
szerepl6 Osszeghatarok feliilvizsgalata és moédositasa, valamint hataskor valtozasok miatt a rendeleteben
szerepld, koltségek igazolasara alkalmas személyek, szervezetek korének Gjboli meghatarozasa.
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A TTD rendelet 2. § (5-6) bekezdései alapjan kérelemre a talajterhelési dij 80 % - anak megfizetése aldl
mentestl az a lakossagi kibocsato, aki szamara ingatlananak a rendelkezésre all6 csatornaba valé bekotése —
— aranytalanul nagy koltséggel jarna. Aranytalanul nagy kéltségnek a 200.000 Ft feletti koltség mindstl
jelenleg a rendeletben, amirdl elmondhato, hogy ez ma mar nem felel meg a kiindulasi kritériumnak. Javaslom
ennek az 6sszegnek 400.000 Ft 6sszegre torténd modositasat, illetve a megfogalmazas pontositasat azzal
a kiegészitéssel, hogy ez a koltség a févezetékre térténd rakotéstSl az ingatlanhatar vonalaig huzodo
szakaszra értendo.

Természetesen a mentességek és dijkedvezmények egyéb feltételhez kotottsége megmarad, igy a TTD
Rendelet 2. § (8) bekezdése szerint ezt igénybe venni tovabbra is az tudja, ha az ingatlan tulajdonosa,
vagyonkezel6je vagy egyéb jogcimen hasznaldja évente legalabb egy alkalommal a nem koézmivel
OsszegyUjtott haztartasi szennyviz begytjtésére vonatkozd kozszolgaltatast igénybe veszi és azt szamlaval
igazolja. Javaslom a Rendeletben kiegésziteni, hogy a szamla kiallitasanak éve a talajterhelési évre vonatkozo
kell, hogy legyen.

Szintén a gazdasagi valtozasok hatasara javaslom moédositani a TTD rendelet 2. § (6a) bekezdésében szerepld
mentesség lehetéségét a mindenkori nyugdijminimum négyszeresére, az eddigi kétszerese helyett.
Jelenleg, ahol az éves fogyasztast figyelembe véve vetitett havi atlag nem haladja meg kibocsatonként a 1,5
m3 vizfogyasztast, ott igazolt szocialis raszorultsag esetén - a kibocsatoval kézos haztartasban él6k
egylittesen szamitott egy fére jutd jovedelme nem haladja meg a mindenkori nyugdijminimum kétszeresét —
kérelemre mentestilhetnek a fizetési kotelezettség alol. A nyugdijminimum 28.500,- Ft jelenleg, igy az
57.000,- forintos hatar tul alacsony. Mivel a fogyasztasi hatar igen alacsony, valoéban a kis haztartasok
segitését célozza a lehetSség, igy ez méltanyosan kiszélesitheté lenne érdeksérelem nélkil.

A fentiek értelmében javaslom a 2.§ (5), (6a) és (8) bekezdéseit modositani az alabbiak szerint:

»(5) A kérelemre a talajterhelési dij 80 %-anak megfizetése alél mentestl az a lakossagi kibocsato, aki
szamara ingatlananak a rendelkezésre all6 csatornaba valé bekotése aranytalanul nagy koltséggel jarna
a févezetékre torténd rakotéstdl az ingatlanhatar vonaldig. Aranytalanul nagy koltségnek a 400.000
Ft feletti koltség mindsil.

(6a) Kérelemre mentestlhetnek a fizetési kotelezettség aldl azok, akiknél az éves fogyasztast figyelembe
véve vetitett havi atlag nem haladja meg kibocsatonként a 1,5 m3 vizfogyasztast, és a kibocsatoval
koz6s haztartasban él6k egytittesen szamitott egy fére jutd jovedelme nem haladja meg a mindenkori
nyugdijminimum 6tsz6rdsét.”

»(8) Az (1)-(5) bekezdés szerinti mentességek és dijkedvezmények csak abban az esetben vehet6ek
igénybe, ha az ingatlan tulajdonosa, vagyonkezel6je vagy egyéb jogcimen hasznaldja évente legalabb
egy alkalommal a nem koézmuvel Gsszegytjtott haztartasi szennyviz begytjtésére vonatkozo
kozszolgaltatast igénybe veszi és azt a talajterhelés évében kiallitott szamlaval igazolja.”

ELOZETES HATASVIZSGALAT (a jogalkotisrdl sz616 2010. évi CXXX. toérvény 17. §-a alapjan)

A jogszabaly valamennyi jelentésnek {télt hatasai, killénésen:
1. Tarsadalmi hatasa: A moédositas az adézoknak csekély hanyadat érinti, hiszen egyre kevesebb a
csatornaval nem rendelkez6k aranya.
Gazdasagi hatasa: Nem jelentds.
Koltségvetési hatasai: Nem jelent6s.
Koérnyezeti kovetkezményei: Kozvetlenil nincs.

Egészségi kovetkezményei: Nincs.

AN A

Adminisztrativ terheket befolyasol6 hatasai: Nem jelentGs.
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7. A jogszabaly modositas szitkségessége: A gazdasagban bekévetkezett valtozasokhoz sziikséges
igazitani az Osszeghatarokat, valamin pontositani sziukséges a kedvezmények és mentességek
feltételeit.

8. Ajogalkotas elmaradasanak varhat6 kévetkezményei: A rendeletben szereplé kedvezményekkel
¢s mentességekkel a gyakorlatban kevesen tudnak mar élni, az abban szerepld igen alacsony hatarok
miatt. Az aranytalanul magas koltség alacsony szintje miatt nagyobb szamban fordulhat el6 olyan,
hogy azok sem kotnek ra a csatornara, akiknél a kérilmények tekintetében sziikségszert lenne.

9. A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek:
a feltételek biztositottak.

A helyi adokrol szolé 1990. évi C. torvény lehetéséget ad a teleptilési 6nkormanyzatok szamara, hogy
gazdalkodasuk el6segitése érdekében helyi adokat vezessen be, melyek mértékét a helyi sajatossagokhoz, az
onkormanyzat gazdalkodasi kovetelményeihez és az addalanyok tehervisel6 képességeihez igazodva
megallapitsa.

Ez alapjan Hajdunanason épitményado fizetési kotelezettség van érvényben, melynek vonatkozasaban az
onkormanyzatnak lehetSsége van a telepiilés Gvezetekre torténd bontasara és a kilonb6zé Gvezetekben
eltéré adomérték alkalmazasara. Ezen adoovezetekre valoé bontas jelenlegi formajaban Hajdunanason mar
2017. év ota jelen van, azonban adérendeletiink torvényességi feliigyelete kapcsan kerilt a latotertinkbe a
Kuria Onkorményzati Tanacsanak Ko6£.5031/2018/5. hatirozata, mely sziikségessé teszi a rendeletinkben
jelenleg koril hatarolt 6vezetek feltilvizsgalatat és bizonyos adémértékek jogszabalyhoz torténd igazitasat.
A nevezett allasfoglalas ravilagit arra, hogy az épitményado esetén a fizetend6 ado 6sszegét - azonos addalany
esetében is - adétargyaként (épitményenként) kell megallapitani, ezért javasolt a helyi adokrél sz616 27/2016
(VIL5.) Onkormanyzati Rendelet 3. § (2) bekezdésben szereplé 6sszeszamitas helyett az addévezet
feliilvizsgalatat elvégezni és az ehhez igazodé adémérték meghatarozasat modositani.

A varos frekventalt, kiemelt jelent6ségti ipari tertilete a Polgari utcatol északra eltertilé része kozvetlentl
lakéovezettel hataros, igy kilonosen halmozott a kornyezeti terhelés. Ez indokolja e tertiletet a varos tobbi
részét8l elkiiloniilten kezelni, és magasabb adémértéket kivetni a nagyobb, 200 m*t meghaladd
épitményekre.

Az el6terjesztéshez mellékelt rendelettervezet tartalmazza a valtozast az 6vezetekre bontasban, illetve az
adomérték modositasat is, valamint az 7.szani mellékletben térkép is szemlélteti a valtozast.

ELOZETES HATASVIZSGALAT (a jogalkotisrdl sz616 2010. évi CXXX. térvény 17. §-a alapjén)

A jogszabaly valamennyi jelentésnek {télt hatasai, killénésen:

1. Tarsadalmi hatasa: Az addbvezetek kialakitdsa az aranyosabb adézast biztositja, ugyanakkor
figyelembe veszi a kozvetlen lakbéovezettel hataros, a lakossag kézvetlen életkoriilményeit befolyasold
tevékenységek nem kivanatos kornyezetterhel6 hatasat.

2. Gazdasagi hatasa: A lakdovezet szamara kiemelt kornyezeti terhelést jelentd tevékenység eltérd
adozasa kis mértékben modositja az 6nkormanyzat bevételét.

3. Koltségvetési hatasai: A bevétel helyi ado csokkenést eredményez.
4. Kornyezeti kovetkezményei: kozvetleniil nincs

5. Egészségi kovetkezményei: Az I. addovezetben befolyé adoét az Onkormanyzat tovabbra is
kornyezetvédelmi, egészség megbrzési, megelézési célokra fordithatja, kompenzalva az adott tertlet
kornyezetterhelését.

6. Adminisztrativ terheket befolyasol6 hatasai: A valtozas nincs jelentés hatassal az adminisztracios
terhekre, szlk ad6z6i kort érint a valtozas.

7. A jogszabaly médositas sziikségessége: A modositas torvényi megfelel6ség miatt sziikséges.



8. A jogalkotas elmaradasanak varhat6 kovetkezményei: Jogharmonizacié hianya.

9. A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek: a
feltételek biztositottak.

Hatarozati javaslat-ot

Hajdunanas Virosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete egyes helyi adokrol, jarulékokrol és dijrél sz6lo
Onkormanyzati Rendeletek médositasardl szol6 ../ ... (.. ..) Onkorméanyzati Rendeletet megalkotja.

Felkéri a jegyz6t, hogy a rendelet kihirdetésérél gondoskodjon.

Felelgs:  Dr. Kiss Imte jegyzd
Hataridd: 2021. november 30.

Hajdunanas, 2021. november 17.

Dr. Kiss Imre
jegyz6



